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Moy sxlchek »Rekonstrukce paviléonu KZ a.s., Nemocnice Most, o. z.,
Sty véetné optimalizace vnitinich prostor*
Krajska zdravotni, a.s.
Sociaini péce 331 6/12a, 40011 Usti nad Labem
Zadavatel IC: 25488627
Zpusob zadani podlimitni vefejna zakazka v uz$im fizeni

ROZHODNUTI ZADAVATELE O NAMITCE

Krajska zdravotni, a.s., Socialni péte 3316/12a, 40011 Usti nad Labem, IC: 25488627, jako
zadavatel vefejné zakazky na stavebni prace s nazvem: »Rekonstrukce paviloni KZ a.s.,
Nemocnice Most, 0. z., véetné optimalizace vnitfnich prostor* zadavané dle zakona &.
137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach (dale jen ,zakon o vefejnych zakazkach* nebo ,zakon"),
obdrzel k vy$e specifikované vefejné zakazce dne 21. 5. 2014 namitku stézovateld TERMOCON
s.r.o., Valentinska 257, 417 31 Novosedlice, IC: 25001451 a Northstav a.s., Jatecni 47, 400
01 Usti nad Labem, IC: 25045997, ktefi podali spole¢nou nabidku pod oznaéenim Sdruzeni
»TERMONORTH - Krajska zdravotni Most“ (oba stéZovatelé zastoupeni JUDr. Filipem
Stipkem, advokatem), kterou stéZovatelé napadaji Rozhodnuti/Oznameni zadavatele o

vylou€eni stéZovatele ze dne 7. 5. 2014.

Dle § 111 odst. 1 zakona &. 137/2006 Sb.. o verejnych zakazkach, zadavatel pfezkoumal namitky

v plném rozsahu a rozhod| tak, Ze se namitce

VYHOVUJE

Odivodnéni:

Stézovatelé obdrzeli od zadavatele oznameni o vylou¢eni ze zadavaciho fizeni, nebot do
zadavaciho fizeni pfediozili ,Smlouvu o sdruzeni” v niz odkazuji na jiz netc¢innou Upravu zak. ¢.
40/1964 Sb., obtansky zakonik (dale jen SOZ*). Zadavatel posléze dospél k zavéru, Ze vzhledem
k neaktualnosti oznaceni smiouvy i obsazenych odkazli na paragrafy SOZ je dana smlouva o
sdruzeni neplatna. K tomuto stézovatelé namitaji, je tfeba pravni jednani posuzovat vidy dle
sveho obsahu. Stézovatelé uvadi, e ackoliv pii uzavirani smlouvy pouzili nespravnou

terminologii, obsah jejich skute¢né vile je naprosto ziejmy, a to sdruzit se jako spoleénici za
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spoleCnym ucelem. Dle stéZovatell nelze piigitat k jejich tizi skutecnost, e v uzaviené smiouvé

odkazuji na ustanoveni SOZ, pfestoze byl jiz uginny zakon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
(dale také jako NOZ). Pfedlozena smlouva obsahuje viechny podstatné nalezitosti stanovené
NOZ pro smiouvu o spolenosti, neni tedy mozné platnost a Uuginnost smlouvy jakkoli
zpochybriovat. Z § 545 NOZ Ize dle stéZovatelll dovodit striktni prikaz hledét na pravni jednani
spise jako na platné nez jako na neplatné, a to jak byla smlouva oznagena a na jaka &isla
paragrafi odkazuji, je irelevantni. Dle st&Zovateld zakon neuklada povinnost pfi sepisovani smluv
obligatorné odkazovat na konkrétni &isla paragrafi, jejich odstaved, pismen, bodl atd. uréitého
pravniho pfedpisu, proto jim nemize byt vycitano nespravné Ciselné oznaceni, kdyZ obsah,
smysl a ucel pravniho jednani nevzbuzuje 2adné pochybnosti &i nejasnosti o tom, €eho chtély
smluvni strany realné docilit. StéZovatelé na zavér uvadi. ze maji za to, Ze jejich vylouéeni ze
zadavaciho fizeni je v rozporu se zakonem, nebot predlozenou smlouvu je nutné vykladat jako
smlouvu o spole¢nosti, coz zadavatel neuginil a postupoval tak v rozporu s vy$e oznacenymi
zakonnymi ustanovenimi. StéZovatelé navrhuji, aby zadavatel bez zbyte¢ného odkladu po
obdrzeni namitky zrusil své rozhodnuti o vylougeni uchaze&l ze zadavaciho fizeni a zafadil je

zZpét.

K vyjadieni stéZzovatelt uvadi zadavatel nasleduijici:

Zadavatel se rozhod| na zakladé namitek stéZovateli znovu posoudit smluvni ujednani mezi nimi,

ti. mezi spolecnostmi TERMOCON s.r.0. a Nothstav a.s. s nazvem Smlouva o sdruzeni.

Vyse uvedené spoleénosti podaly Zzadost o uéast v fizeni o vefejné zakazce na stavebni prace
s nazvem: ,Rekonstrukce paviléni KZ a.s., Nemocnice Most, o. z., véetné optimalizace
vnitfnich prostor” zadavané dle zakona ¢. 137/2006 Sb.. o vefejnych zakazkach (dale také jako
ZVZ).

Nasledné jmenované spoleénosti predlozily Smlouvu o sdruzeni ze dne 28. 3. 2014, ve ktere

odkazaly na jiz neplatny a neuéinny ob&ansky zakonik.

1. Smiouva je dvoustranny, resp. vicestranny pravni jednani, k jehoz vzniku je tfeba
shodného projevu vile (dohody — konsensu) dvou, resp. vice smluvnich stran, ohledné celého
obsahu smlouvy. Zakladni funkci je zajistit prostiednictvim smluvnich prav a povinnosti realizaci

ucelu ve smlouvé obsaZzeného, a to napf. i vynucenim.

2. Dle ustanoveni zakona & 89/2012 Sb., obcansky zakonik, o pravni jednani nejde,
chybi-li vile jednajici osoby, nebyla-li zjevné projevena vazna vile. O pravni jednani také nejde,
nelze-li pro neurCitost nebo srozumitelnost zjistit jeho obsah ani vykladem. Pfi¢emz se pravni

jednani posuzuje podle svého obsahu a pravé povahy.
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3. Kvyctu ustanoveni ohledné pravniho jednani pristupuji dalgi regulativy NOZ: Co je

vyjadieno slovy nebo jinak, vyloZi se podle Gimyslu jednajiciho; nelze-li zjistit Umysl jednajiciho,
prisuzuje se projevu vile vyznam, ktery by mu zpravidla pfikladala osoba v postaveni toho, jemuz

je projev vile uréen.

4, VySe uvedené je usmérfiovano ustanovenimi o neplatnosti pravniho jednani, kdy na
pravni jednani je tfeba hiedét spise jako na platné nez jako na neplatné a ma-li neplatné pravni

jednani naleZitosti jiného pravniho jednani, které je platné, plati toto jiné pravni jednani.

B, Tyka-li se divod neplatnosti jen takové &asti pravniho jednani, kterou Ize od jeho
ostatniho obsahu oddélit, je neplatnou jen tato &ast, Ize-li predpokladat, ze by k pravnimu jednani

dosio i bez neplatné &asti, rozpoznala-li by strana neplatnost véas.

Tato ustanoveni NOZ vsak nelze chapat striktnim zpisobem, jak argumentuji stézovatelé, aviak

musi se poméfovat s dal§imi pravnimi predpisy a pozadavky z téchto predpist vyplyvaijicich.
Zakon ¢. 137/2006 Sh., o vefejnych zakazkach poZaduje nasledujici:

Dle ustanoveni § 51 odst. 5 ma-li byt pfedmét vefejné zakazky pinén nékolika dodavateli
spolecné a za timto ucelem podavaji &i hodlaji podat spole&nou nabidku, je kazdy z dodavatell
povinen prokazat splnéni zakladnich kvalifikaénich predpokladl podle § 50 odst. 1 pism. a) a
profesniho kvalifikaéniho pfedpokladu podie § 54 pism. a) v plném rozsahu. Spinéni kvalifikace
podle odst. 1 pism. b) a d) musi prokazat vsichni dodavatelé spolecné. Dle odst. 6 pifedmétného
ustanoveni, v pfipadé, Ze ma byt pfedmét vefejné zakazky plnén podle odst. 5 spoleéné nékolika
dodavateli, jsou vefejnému zadavateli povinni predlozit soucasné s doklady prokazujicimi spinéni
kvalifikadnich pfedpokladi smlouvu, ve které je obsazen zavazek e vsichni tito dodavatelé
budou viéi vefejnému zadavateli a tfetim osobam z jakychkoli pravnich vztaht vzniklym
v souvislosti s vefejnou zakazkou zavéazani spoleéné a nerozdilné, a to po celou dobu pinéni

vefejné zakazky i po dobu trvani jinych zavazki vyplyvajicich z vefejné zakazky.

S ohledem na jiz fecené a v intencich namitek uchaze&( zadavatel znovu piehodnotil pfediozeny

dokument s nazvem smlouva o sdruzeni a dospél k nasledujicimu zavéru:

1. Smlouva o sdruzeni uzaviena mezi spole¢nostmi TERMOCON s.r.o. a Northstav a.s.
s nazvem Smlouva o sdruZeni obsahuje zavazek v odst. 5 smlouvy: ,Ze zavazki vyplyvajicich
z ucasti ve vefejné soutézi a ze zavazki vyplyvajicich ze smlouvy o zhotoveni stavby uzaviené
mezi zadavatelem a G€astniky sdruZeni jsou U&astnici sdruzeni ve vztahu k zadavateli a tietim
osobam z jakychkoli pravnich vztahi vzniklych v souvislosti s vefejnou zakazkou zavazani
spolecné a nerozdilng, a to po celou dobu plnéni verejné zakazky i po dobu trvani jinych zavazkd
vyplyvajicich z vefejné zakazky.“ Spole¢na vile zavazat se, byla stvrzena podpisy obou

smluvnich stran.
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2, Die vykladovych ustanoveni NOZ, zejména aplikaci ust. § 576 NOZ Ize nasledné
dovodit, Ze povinnost pozadovana zakonem &. 137/2006 Sb., (ZVZ), v ustanoveni § 50 odst. 6
byla spinéna. Podani namitek stézovateli pak dale jen utvrzuje vaznost projevené vile se

zavazkem vyplyvajicim z uzaviené smlouvy mezi stézovateli.

Z vyse uvedenych divodi proto zadavatel o namitce rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku
rozhodnuti.

Zadavatel timto sdéluje Stézovateli, ze je v souladu s § 114 odst. 4 Zdikona oprdavnén
podat navrh na zahdjeni Fizeni o prezkoumani vkonii zadavatele u Uradu pro ochranu
hospoddrské soutéze (dale také jen UOHS"). Ndvrh musi byt dorucen UOHS a ve
stefnopisu Zadavateli do 10 kalenddrnich dmi ode dne, v nemz Stézovatel obdrzel toto
rozhodnuti.

V Usti nad Labem dne 26. 5. 2014 Sacldlnf péfe 3316/12A

401 13 Ustinad Labem

IC: 254RH627
L DI CZIS4RBGIT

Ing. Petr Fiala,

feditel spole¢nosti Krajska zdravotni a.s.
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Krajska zdravotni, a.s.



