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Zadavatel:
Krajska zdravotni, a. s.
se sidlem Socidlni péée 3316/12A, 401 13 Usti nad Labem
IC: 254 88 627

Vefejna zakazka:
»Modernizace a obnova pfistrojového vybaveni komplexniho cerebrovaskuldrniho centra a iktovych
center v KZ"
CAST 15 —,,PRISTROJ PRO FUNKCNI TERAPII HORNICH KONCETIN S MOTIVACNI ZPETNOU VAZBOU“

Evidenéni ¢islo VZ: 344348

V Usti nad Labem dne 3. 3. 2014

Informace o podanych namitkach a rozhodnuti o nich

dle § 111 odst. 3 zdkona ¢. 137/2006 Sb., o verejnych zakdzkdch, ve znéni pozdéjsich predpisdi
(ddle jen ,ZVZ")

Vazeni,
vsouladu s § 111 odst. 3 ZVZ si Vas jako uchazele vramci vySe uvedeného zadavaciho fizeni
dovolujeme informovat, Ze zadavatel obdriel dne 19. 2. 2014 namitky, podané ve smyslu § 110 odst.

4 ZVZ, proti rozhodnuti zadavatele o vybéru nejvhodnéjsi nabidky v zadavacim fizeni pro éast 15 (ddle
jen ,namitky”). Zadavatel o ndmitkdch v zékonné Ih(ité rozhodl tak, Ze témto namitkam vyhovél,

Oddvodnéni:
Pribéh vefejné zakazky

Na jedndni komise pro posouzeni a hodnoceni nabidek dne 28. 1. 2014 hodnotici komise
jednomysiné shledala, Ze nabidky obou uchazecd, ktefi prokazali kvalifikaci pozadovanou ve Vefejné
zakdzce, splnily zakonné poZadavky a poZadavky zadavatele stanovené v zadavacich podminkach.
Hodnotici komise nepfistoupila k vyfazeni Zadné z téchto nabidek ani z jiného dlvodu ve smyslu § 76
resp. § 77 ZVZ. Tyto své zavéry hodnotici komise uvedla v ,,Protokolu o jednani komise — posouzeni a
hodnoceni nabidek” a shrnula ve ,Zpravé o posouzeni a hodnoceni nabidek.” Hodnotici komise
v Zadném z téchto dokumentl blize nepopsala, jakym zplsobem postupovala a jaké byly Uvahy jejich
¢lend pred tim, nei vyslovila uvedené zavéry. Nasledné hodnotici komise provedla hodnoceni
nabidek ve smyslu § 79 ZVZ a jako nejvhodnéjsi urcila nabidku uchazece BTL zdravotnickd technika, a.
s. (dale jen ,vybrany uchazec”).

V navaznosti na uvedené pak zadavatel dne 5. 2. 2014 rozhodl o vybéru nabidky vybraného uchazece
jako nejvhodnéjsi, kdyz se ztotoZznil se zavérem hodnotici komise.
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Obsah namitky

StéZovatel podal dne 17. 2. 2014 namitky proti rozhodnuti o vybé&ru. Ve svych namitkach uvedl|, ze
pfedmét nabidky vybraného uchazece nespliiuje medicinsky tcel pozadovany zadavatelem v zadavaci
dokumentaci, kdyZ slouZi toliko krehabilitaci ramene, nikoli k funkéni terapii horni koncetiny
s motivaéni zpétnou vazbou, jak poZadoval zadavatel.

Dale stéZovatel v namitkdch zpochybrioval spIinéni nékterych zadavatelem poZadovanych technickych
parametrt predmétu plnéni, uvedenych v ¢asti 2 zaddvaci dokumentace Verejné zakdzky. Konkrétné
se jednalo o poZadavky:

- mechanicky exoskelet s nastavitelnou kompenzaci gravitacni tihy paZe a manzetami pro uchyceni
koncetiny,

- snimace pohybu v kloubech exoskeletu,

- odnimatelnd rukojet se snimacem stisku,

- motivacni zpétnad vazba — pohybovd cviceni ve virtudlnim prostfedi,
- Zpétnd vazba s riznymi funkcnimi cvicenimi, a

- kole¢ka s brzdami.

Jako dlOkaz pak predloZil stéZovatel vynatek z navodu k pouZiti pfistroje nabidnutého vybranym
uchazeCem, z néjz mezi jinym vyplynulo, Ze primarnim Ulelem pfistroje je skuteéné rehabilitace
ramene a Ze (alespon v zdkladni konfiguraci) neni vybaven exoskeletem s manZetami pro uchyceni
koncetiny, kolecky s brzdami, odnimatelnou rukojeti se snimac¢em stisku apod.

Zavér zadavatele

Zadavatel pfezkoumal ndmitky v plném rozsahu, jak mu uklada & 111 odst. 1 ZVZ, pfi¢emz vychézel
zejmeéna z dokumentace vefejné zakazky (nabidky vybraného uchazece, Protokolu o jednani komise —
posouzeni a hodnoceni nabidek, Zprdvy o posouzeni a hodnoceni nabidek) a ¢astecné i z vefejné
dostupnych informaci o pfedmétu pInéni, uvefejnénych zejména na webovych strankdch vybraného
uchazecCe a na strankdch vyrobce jim nabidnutého pfistroje, spole¢nosti TecnoBody S.r.l., a déle z
jinych informaci zjisténych v rdmci pfezkumu namitek.

Sohledem na skute¢nost, Ze ve své nabidce vybrany uchaze¢ deklaroval spinéni technickych
parametr( formou jednoduchého prohlaseni (prosté prohlaseni Ano/Ne k jednotlivym parametriim)
a soucasné neni v pfislusném Protokolu o jedndni hodnotici komise, ani ve Zpravé o posouzeni a
hodnoceni nabidek blizsim zplsobem pospan zplsob, jakym hodnotici komise provedla posouzeni
souladu nabidky stechnickymi poZadavky zadavatele na predmét plnéni vefejné zakazky,
neposkytuje dokumentace Vefejné zakazky spolehlivy a prezkoumatelny podklad pro vysloveni
zavéru ohledné opravnénosti podanych namitek, tedy zda pfedmét plnéni nabidnuty vybranym
uchazefem spliuje zavazné poZadavky zadavatele na predmét plnéni, stanovené v zadavacich
podminkéch. Absence blizsiho popisu posouzeni nabidek v Protokolu o jednani hodnotici komise a ve
Zpravé o posouzeni a hodnoceni nabidek tak v kontextu podanych namitek vyvolava pochybnosti o
tom, zda hodnotici komise pfi posouzeni nabidek dle § 76 ZVZ postupovala v souladu se zasadou
transparentnosti ve smyslu § 6 odst. 1 ZVZ.
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V rdmci pfezkumu ndmitek se pfitom zadavateli nepodafilo potvrdit ani vyvratit tvrzeni stéZovatele,
obsaZend v ndmitkdch, po vécné strdnce. Obsah ndamitek a jejich porovnani svefejné dostupnymi
informacemi o pfistroji nabidnutém vybranym uchazeéem vSak pfi absenci podrobnéjsi technickeé
dokumentace konfigurace pfistroje nabizeného vybranym uchazeéem vndasi do zadavaciho fizeni
vyznamné pochybnosti, zda hodnotici komise rddné& odborné posoudila soulad pfedmétu plnéni se
zaddvacimi podminkami a na zdkladé tohoto posouzeni vyslovila vécné spravné zavéry. Zadavatel
proto nemd dostatek podklad( pro vyfizeni namitek, resp. pro jejich pfipadné transparentni a
pfesvédiivé popfeni, tedy nevyhoveéni.

Z uvedeného divodu zadavatel vyhovél namitkam a pfistoupil ke zruseni rozhodnuti o vybéru, aby pfi
novém posouzeni a ndsledné i hodnoceni podanych nabidek v souladu s & 76 a ndsl. ZVZ bylo moino
pfesvédEivé a transparentné ovéfit shodu viech podanych nabidek se zaddvacimi podminkami.

V této souvislosti zadavatel uvéddi, Ze timto rozhodnutim neni jakkoli predjiman vysledek tohoto
nového posouzeni a hodnoceni nabidek, které probéhne piné v souladu se zdsadou transparentnosti
ve smyslu § 6 odst. 1 ZVZ tak, aby byl postup zadavatele, pfip. jim ustanovenych organ(,
pfezkoumatelnym zplsobem doloZen v dokumentaci Verfejné zakazky, véetné posouzeni souladu
posuzovanych nabidek se zavaznymi poZadavky zadavatele na pfedmét plnéni vefejné zakazky.

S pozdravem

Subjekt povéfeny vykonem zadavatelskych cinnosti:

weVanarina
2y rmické centrum: Vanitkova 1318/25
400 01 Usti nad Labem
We2625745 ..
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Zakaznické centrum VAHARINA, a.s.
Ing. Lenka Leitnerova, DiS.
vedouci odd. vefejnych zakazek



